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Energiewende: Politischer Dogmatismus ist
fehl am Platze

Von Joachim Marschall von Bieberstein

Wie kdnnen wir Deutschen hoffen, gegen den Klimawandel andere Lander mit ins
Boot zu holen? Wir tun uns ja schon schwer, unsere selbst gesetzten Ziele
einzuhalten. Mit unseren Windradern allein werden wir den Kampf jedenfalls
nicht gewinnen.

Die grofRe Durre des Sommers 2018 in Deutschland hat es einmal mehr
demonstriert: Das Wetter schlagt immer merkwirdigere Kapriolen, und dies mit
zunehmend unangenehmen Folgen fiir Mensch und Natur. Aber sind die
bisherigen Ansatze, mit diesem Phanomen umzugehen, wirklich so rational, wie
es seiner Bedeutung angemessen ware? Zunehmend wird das Thema zur
Glaubensfrage bei Blrgern und Politikern. Die einen fordern, die Energiewende
zu forcieren — je mehr Windrader in deutschen Landen, desto besser. Die anderen
leugnen im Extremfall den Klimawandel.

Konnen aber deutsche Windrader den globalen Klimawandel Gberhaupt
nennenswert reduzieren, und ist das 1,5-Grad-Ziel realistisch, wenn der Rest der
Welt beim Klimaschutz nicht in gleichem Male und Tempo mitzieht? Kénnen wir
hoffen, im Verfolgen unserer internationalen Klimaziele genug andere und vor
allem die ,,GrolRen“ mit ins Boot zu holen, wenn wir selbst uns schon schwertun,
unsere selbst gesetzten Ziele einzuhalten? Kann die weltweit viertgrolite
Wirtschaftsnation im globalen Wettbewerb auf Dauer noch mithalten, wenn sie
ihre wirtschaftlichen Strukturen konsequenter als andere ,,6kologisiert*?

Muss man nicht firchten, dass eine Abwartsspirale aus schwindenden
Einnahmen im Wirtschaftssektor bei steigenden Ausgaben im Energiesektor
einsetzen wird — mit der Folge eines exponentiell abnehmenden Lebensstandards
in unserem Land? Und was ist Uberhaupt machbar, wenn es darum geht, auR3erst
komplexe geophysikalische Prozesse, die langst im Gange sind und die wir immer
noch nicht in vollem Umfang verstehen, zu beeinflussen?

Exklusiv fur Abonnenten
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Was unsere nationale Energiewende angeht, ist die Frage unbeantwortet (und
kann womdglich auch nicht beantwortet werden), wie viel sie den Verbraucher in
den kommenden zehn bis zwanzig Jahre kosten wird. Auch wenn die Deutschen
bereits jetzt einen der hdchsten Strompreise weltweit bezahlen — wir stehen vor
einer Kostenentwicklung, von der man vermuten muss, dass sie sich noch auf
absehbare Zeit fortsetzen wird.

Und dabei hat sich die Politik noch gar nicht des Themas Mobilitat in all ihren
Facetten angenommen, aber man ahnt: Deutlich steigende Preise auch in diesem
Bereich werden zu fundamentalen Veranderungen in unseren
Lebensgewohnheiten fihren. Und was bedeutet die Verteuerung der CO2-
Emissionen fur einen guten Teil unserer Industrie und deren Arbeitsplatze?

Die Politik ist angesichts dieser extrem komplexen Situation in keiner
beneidenswerten Situation: Sie muss sich mit schwierigen Ziel- und
Interessenkonflikten, zahlreichen Unbekannten in einer langen Gleichung und
einer Wahlerschaft auseinandersetzen, die in ihrer gro3en Mehrheit durch
jahrzehntelanges Wachstum und im groRen Ganzen behaglichen Wohlstand
verwohnt wurde.

Strukturwandel fur Kohleausstieg bekommt bis
Mai ein Gesetz
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Es geht um Tausende Arbeitsplatze und um Milliarden Euro. Der
Fahrplan fur den Kohleausstieg in Deutschland steht, nun haben Bund
und die betroffenen Lander erste Absprachen getroffen — bei einem
Abendessen mit der Kanzlerin.

Quelle: WELT/Karl-Heinz Hining

Ungeachtet politisch korrekter Antworten in 6ffentlichen Umfragen wird die
Wahlerschaft mehrheitlich nicht bereit sein, ihre lieb gewonnenen Gewohnheiten
kampflos aufzugeben oder auch nur anzupassen — die Proteste gegen Fahrverbote
geben nur einen ersten Vorgeschmack. Konkret stellt sich die Frage der
politischen Akzeptanz zu treffender klima- und energiepolitischer Malnahmen,
aber auch die damit in engem Zusammenhang stehende Frage nach deren
Effektivitat und Plausibilitat.

In dieser Situation lohnt es, sich an die bismarcksche Definition von der ,,Politik
als der Kunst des Mdglichen* zu erinnern. Sie fordert im Umkehrschluss von der
Politik die Fahigkeit, anzuerkennen, dass eben nicht alles, was wiinschenswert
sein mag, machbar ist. In kaum einem anderen aktuellen Politikbereich durfte
dies so ndtig sein wie in der Klima- und Energiepolitik. Angesichts begrenzter
Ressourcen mussen diese auch in der Klima- und Energiepolitik klug, das heil3t
optimal eingesetzt werden.

Zugleich muss fur eine faire Lastenteilung gesorgt werden, die auch das
Verursacherprinzip als fundamentalen Grundsatz der Lastenteilung im Auge
behalt. Politischer Dogmatismus ist demgegenuber absolut fehl am Platze, denn
er verstellt den Blick fur das Optimum bei der Auflosung von Zielkonflikten. Die
Klimapolitik darf eben keine Glaubensfrage sein, auch wenn der Klimaschutz wie
kaum ein anderes politisches Thema die Grundfesten unserer Existenz beruhrt.

Autor Joachim Marschall von Bieberstein ist deutscher Diplomat und
Botschafter in Ecuador

Quelle: pa/dpa/Jorg Carstensen
Zusatzinhalt abrufen

Um dieses Element anzusehen, 6ffnen Sie bitte den Artikel auf unserer Webseite.

Zur mobilen Webseite

© Axel Springer SE 2019. Alle Rechte vorbehalten.

3von3 09.02.2019, 19:22



